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Resumo

O presente trabalho tem como objetivo refletir sobre como a pratica da Monitoria
Universitaria (MU) auxilia os alunos novatos a entenderem o que é a cultura
universitaria e como ela atinge os alunos e professores no processo de adaptacdo a nova
realidade na qual o aluno esta inserido, ja que este vem de uma realidade totalmente
diferente da vivenciada na universidade. Para tanto, faz-se necessario entender como 0s
monitores podem auxiliar os alunos ingressos na universidade a assimilarem essa
cultura, ja que estes estdo em constante contado com os professores e com 0s outros
alunos, além de ja estarem inseridos na cultura universitaria por mais tempo conhecendo
0s meios para adentrar e se adaptar a ela. Além disso, entendendo a monitoria como um
recurso de extensao para o0 universitario treinar sua pratica académica, ja que na maioria
das universidades o aluno ndo passa por um processo de apoio ou incentivo para seguir
no caminho da docéncia, propomos uma breve explanacao dos resultados da Monitoria
Universitéria aplicada em 2018, para explicarmos como se deu esse processo na nossa
realidade. Desse modo, as reflexGes foram organizadas a partir da divisdo do tema
nessas trés partes. Para este fim, utilizaremos o livro A monitoria como espago de
iniciacdo a docéncia: possibilidades e trajetorias (2007), organizado por Mirza Medeiros
dos Santos e Nostradamos de Medeiros Lins, que retne trabalhos sobre a monitoria
universitaria e seus efeitos, ainda usamos o livro Aula de Portugués: encontro &
interagdo” de Irandé Antunes (2003), como apoio as discussdes a respeito das préaticas
na sala de aula, iremos também utilizar os resultados de uma pesquisa online feita com
os alunos do Curso de Letras, da Universidade Regional do Cariri, que participaram
enguanto estavam no Il Semestre da Monitoria Universitaria de Linguistica 11: Fonética
e Fonologia. Com isso, exemplificaremos como a teoria pode ser aplicada a pratica,
trazendo para o debate cientifico ndo s6 a teoria, como também a prética.
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Introducéo

A Monitoria Universitaria (MU) tem como objetivo principal iniciar o aluno
monitor a docéncia, além de propor uma reflexdo critico-metodolégica a respeito dos
processos de ensino nas universidades. Nesse sentido, é essencial que o monitor, assim

como o professor orientador, estabeleca um dialogo, através do qual possam debater



sobre estratégias de ensino preocupadas com o estabelecimento de relacGes tanto com o
contexto em que ocorrem quanto na relacdo entre os envolvidos: aluno, professor,

monitor.

A legislacdo prevé que a monitoria deve, além de preparar o aluno para a
docéncia, melhorar a qualidade de ensino. Isso implica dizer que a monitoria deve ser
medida pela qualidade. Entendemos assim, que essa atividade deve comprometer-se a
acompanhar as exigéncias de ensino da universidade, além auxiliar aos alunos novatos a
se adaptarem as mudancas sociais do inicio de um curso superior. Assim, podemos
pensar a monitoria como um espaco de crescimento de contribuicdo coletiva, o qual

envolve todos os que dela participam.

Dessa forma, ao pensarmos mais estritamente nessas relacfes, surgem algumas
reflexdes que propomos responder nesse trabalho: primeiro, a importancia da MU no
processo de aprendizado e iniciagdo a docéncia na universidade, visto que inimeras
vezes as universidades estdo cheias de profissionais sem preparo sob a 6tica da pratica
docente, usando métodos de ensino aleatorios, sem nenhum estudo prévio, apenas
colaborando com a politica do “publique ou perega”. Em outras palavras, ha mais énfase
na publicacdo de artigos do que propostas viaveis para o exercicio da docéncia. O
numero de publicagdes exigidas por ano para que os docentes pontuem no “Curriculo
Lattes” e alcancem niveis de classificacdo nos editais de bolsas remuneradas é um
exemplo disso. Assim, 0s universitarios sdo igualmente colocados nesse eixo do
“publique ou pereg¢a” e que, independente do seu esforco, nunca parecera suficiente para

a propria comunidade académica.

Outro ponto a ser destacado nessa mesma linha de pensamento é a falta de
preparo do préprio académico para a vida académica, a auséncia de consciéncia do seu
papel enquanto futuro profissional e as dificuldades de se ambientar a nova linguagem
que lhe ¢é apresentada. Pensando desse ponto de vista, chegamos também a questdo do
papel do professor e do monitor nesse processo. Por muito tempo, o professor foi visto
como detentor de todo o conhecimento e o aluno, por outro lado, era apenas o receptor
das informacdes pelo professor professadas. O ensino ndo era feito de modo critico-
reflexivo, mas sim como uma projecdo de dogmas. De certa forma esse mesmo
pensamento foi transplantado para a MU. Logo no inicio do uso do programa pelas

universidades brasileiras, 0 monitor era visto apenas como um assistente do professor,



enguanto este tomava todas as decisdes a respeito das atividades realizadas em sala,
conteldos a serem apresentados, entre outros. Esse processo, além de desgastar a
relacdo entre os dois, que deve ser de parceria mutua no processo de melhorar o
aprendizado, ndo se fazia cumprir os objetivos do projeto de monitoria. O monitor era
quase desperdicado, ja que ele, por estar perto dos alunos, convivendo mais de perto
com eles, conseguia perceber por um ponto de vista diferente do professor, alguns
problemas pontuais, 0s quais poderiam ser apontados para a melhoria do processo

ensino-aprendizagem.

A terceira e ultima reflexd@o a ser trabalhada aqui ocorre a partir de um pequeno
relato de experiéncia sobre o efeito da MU na vida dos estudantes universitarios, ja que
até entdo trabalhamos a teoria desse projeto. Mais especificamente, analisaremos 0s
resultados obtidos na média final dos alunos do Il Semestre do Curso de Letras, da
disciplina de Linguistica I: Fonética e fonologia, que participaram da UM, que ocorreu
no ano de 2018, na Universidade Regional do Cariri — Unidade de Missdo Velha. Com
esses dados, estabeleceremos uma relagdo entre o que tinhamos em mente a respeito da
relagdo: professor e monitor, na perspectiva do aprendizado dos académicos, o tipo de
método de ensino usado, por exemplo, e o resultado desses académicos nas avaliacdes,

além da adaptacdo deles com o meio universitario.

Para estes fins, nos apoiaremos no trabalho de Santos e Lins (2007) como
organizadoras do livro “A monitoria como espaco de iniciagdo a docéncia:
possibilidades e trajetorias”, no qual retinem trabalhos criticos a respeito da monitoria,
assim como do préprio ensino nas universidades publicas brasileiras. Fez-se necessario
também a consulta das diretrizes da monitoria universitaria na legislacdo brasileira,
além de utilizar o livro “Aula de Portugués: encontro & intera¢do” de Irandé Antunes

(2003) buscando uma autorreflexao sobre os processos de ensino na MU.
Resultados e discussdes

Percebemos com a MU que para chegarmos a fundo na reflexdo sobre a
importancia da MU no ambito académico, é necessario sair da teoria e pensar sobre essa
realidade na pratica. Ja que, como defendemos antes, a pratica docente se faz pelo
trabalho de reflexdo e agdo. Dessa forma, propomos sair um pouco da tradi¢do
cientificista, que exige produgdo académica mais voltada para a teoria, limitando a

pratica de docéncia do professor e pretendemos trabalhar com experiéncias mais



concretas da sala de aula. Sabemos que parte do trabalho do docente, e aqui esta incluso
também o monitor, se faz com o auxilio de material cientifico, entretanto, é o “como se
utiliza” esse material que diferencia as préticas docentes. A sala de aula e os demais
ambientes de aprendizado matuo é um terreno complexo e cheio de incertezas, portanto,
ndo é possivel a existéncia de um conhecimento cientifico que ensine a lidar com todas
essas questdes, temos que levar em consideracdo a vivéncia de cada pessoa que esta
sendo atingida pelos processos de ensino do professor ou do monitor. Schén (apud
NUNES E LINS, 2007) faz referéncia a “reflexdo na agdo”, que € justamente a
capacidade do docente de entender a sua sala de aula além da teoria. Alem desse, 0
autor também trabalha com o “conhecimento da a¢do” que diz respeito a capacidade de
autocritica do docente sobre seus métodos. Como diz o autor
A reflexdo sobre a acdo e sobre a propria reflexdo na agdo representam
oportunidades para se avaliar as a¢cdes implementadas e os caminhos percorridos,
contribuindo ndo apenas com a avaliagdo do professor, mas da prépria disciplina. O
monitor, como participe do desenvolvimento da disciplina e elo entre o professor

orientador e os alunos, pode representar um suporte a mais nesse Processo.
(SANTOS E LINS, 2007, p. 55)

Dessa forma, inserindo a MU nessa categoria de docente, ou de um futuro
docente, podemos refletir sobre suas praticas com o0s outros alunos no momento da
monitoria, investigando sua capacidade de refletir na acdo e conhecer a acao, no sentido
de suas metodologias, articulacdo de horarios e resultados obtidos.

A MU que iremos utilizar para tratar da reflexdo sobre a acdo docente ocorreu
no ano de 2018, na Universidade Regional do Cariri — URCA, na disciplina de Fonética
e Fonologia, com os alunos do Il Semestre do Curso de Letras. Para a discussdo ser
completa, utilizaremos dados coletados por meio de uma pesquisa online realizada com
os alunos, os quais, cientes de que o material comporia 0 corpus da nossa pesquisa,
responderam a um pequeno questionario. De modo geral, as respostas dos alunos foram
opinativas a respeito do horario escolhido para o oferecimento da MU e, principalmente,
sobre 0 método usado nessa pratica discente e 0 quanto a monitoria 0s ajudou na
aprendizagem da disciplina.

Entendeu-se, logo no inicio da MU, que os planos de horario montados pelos
monitores ndo iriam se encaixar na rotina dos alunos. Para resolver esse problema, os
académicos, junto com os monitores, montaram um novo horario de funcionamento
para as aulas. Quanto ao método, desde 0 comego preocupou-se com trabalhar ndo sé a

teoria da disciplina e a préatica, mas também a oralidade e a escrita dos alunos, visto que



muitos ainda passavam por muitas dificuldades desse tipo. Trabalhamos primeiramente
com a criacdo de textos reflexivos a respeito do conteudo da MU do dia. Em seguida, 0s
textos eram levados para casa, onde 0s monitores corrigiam e, no encontro seguinte,
trabalhavam os erros mais frequentes com todos. Entretanto, notamos que os alunos
ainda tinham muitas duvidas, ndo so sobre o tema do texto, mas também sobre a forma
como deveriam ter estruturado seus textos. Procurando resolugdo para esse problema,
comegamos a dividir a turma em duas equipes e trabalhar as corregdes com um numero
menor de discentes. Logo apo6s, trabalhdvamos os casos mais “graves” particularmente,
como os casos de analfabetismo funcional. Isso mudou a dindmica das aulas ja que as
atividades em grupo nos aproximavam mais dos alunos. Dessa forma, conseguimos
também que eles se adequassem melhor aos nossos métodos. Ao serem questionados
sobre isso 90,9% dos alunos achou satisfatorio o modo como o conteudo foi abordado
na UM. Apenas 18,2% dos alunos teve alguma ressalva sobre como o contetdo foi
aproveitado e explorado. Os académicos também foram questionados sobre as
atividades propostas pelos monitores, e como essas atividades auxiliaram na
aprendizagem, 81,8% desses alunos considerou as atividades de grande ajuda para o
aprendizado. Quanto ao resultado final da avaliacdo da disciplina, 63,6% atribuiu o seu
resultado a participagdo nos encontros da MU.

Nessa perspectiva, vé-se que a MU teve grande impacto na vida dos estudantes,
contribuindo substancialmente para o0 seu processo de aprendizagem e para a
internalizacdo da cultura universitaria. Também é notorio que com a MU, os préprios
monitores conseguiram entender melhor as reflex6es necessarias para lidar com os
problemas do ensino que surgem na sala de aula, saindo assim do universo da teoria e
podendo ir para a pratica. Isso notoriamente com o auxilio e orientacdo da professora
orientadora que, longe de se encaixar no perfil de individualista que tracamos no inicio

deste trabalho, sempre estava aberta as perguntas e sugestdes.

Considerac0es Finais

S&o inumeros os desafios pelos quais os estudantes e os professores passam no
Ensino Superior. Dentre esses, a adequacéo a universidade e a elaboracdo de um método
de aula que possibilite o aprendizado aos alunos. Dessa forma, percebemos uma grande
necessidade de mudanca nessa instancia da universidade. Para isso, acreditamos que sdo
necessarias mais pesquisas relacionadas aos processos de praticas docentes, além de

uma maior valorizacéo a esses processos.



Acreditamos que a MU é uma das estratégias possiveis e eficazes para a
valorizagédo do ensino, assim como para a entrada de novos profissionais conscientes na
universidade. Ainda sobre a MU, consideramos ser de extrema importancia para a
assimilacdo da cultura universitaria pelo aluno, ja que esta € um dos maiores problemas
enfrentados pelos universitarios. Percebemos que a experiéncia com a MU subsidia o
aluno monitor a entrar na vida da docéncia e, se for o0 caso, se nortear para seguir na
profissdo. A monitoria também € vista como um exercicio para o professor sair da
posicao de “intocavel”, na qual muitos se colocam, quando ndo permitem uma interacao
de “acdo-reflexdo-acdo” com seus alunos. O mesmo exercicio também facilita a
interacdo do monitor com o professor e com os alunos.

A MU, como ficou conhecida através da pesquisa aqui apresentada, ajuda de
maneira substancial o aprendizado dos académicos, sobretudo aos novatos. Pois
contribui para o resultado final da disciplina. Portanto acreditamos principalmente que
0 papel do monitor precisa ser valorizado e expandido também para a pesquisa,
juntamente com o ensino, s6 assim o monitor serd inserido totalmente no universo da
docéncia e da pesquisa, e conseguirad junto com o professor, entender as necessidades

dos alunos.
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